





heder er dog, sdvidt jeg har

forstaet, ikke uovervindelige.

"7orfor ikke erklere offentligt
_ Mal & Mzle kan.

Venlig hilsen

E. Sand

! Keere E. Sand.

Det er rigtigt at faerre og faerre
bruger semikolon. Visse laerere i
folkeskolen forbyder ligefrem
deres elever at bruge tegnet; det
er abenbart for besvaerligt at
administrere.

Det hanger nok sammen med
den opfattelse som ligger bag de
flestes brug af grammatisk
komma: tegn skal sattes efter
mekaniske regler sa det entydigt
kan afgeres om tegnet er sat
korrekt eller ej. Har man denne
opfattelse er semikolon noget
sjusk, for der er ingen mekani-
ske regler for det.

Man kan ogsa have den op-
fattelse, som ligger bag brugen
af pausekomma, at tegn skal
bruges til at tydeliggare udtryk-
ket, til at artikulere meningen
og undga flertydigheder; sa er
semikolon netop et brugbart og
nedvendigt udtryksmiddel.

Komma bruges til at markere
de punkter inden for en helszt-
ning hvor man gar over til noget
nyt, noget selvstaendigt eller
noget parentetisk, det vil ofte
sige: hvor en ledszetning slutter.
Punktum bruges til at afgranse
meningsmassige helheder, altsa
en eller flere sammenherende
helsatninger.

S4 mangler der et tegn midt
imellem, et tegn der markerer
overgangen fra en helsztning
til en anden - inden for et punk-
tum, men uden om flere kom-
maer. Det er det semikolon bru-
ges til. Prov at se et par eksem-
pler:

....... kinesisk pistol. Det er
ikke sveert at regne ud, at der
md veere tale om fyrveerkeri,
om en kineser; men i dag ville vi

ikke dramme om at anvende or-
det pistol i den forbindelse.

To helsztninger (hovedszet-
ninger) sattes inden for samme
punktum nar de meningsmaes-
sigt herer tattere sammen end
helszetninger normalt gor. Det
gor de fx nar de star i et modsaet-
ningsforhold til hinanden, og
det markerer man ofte med men.
Derfor er det ikke nogen hel
dum regel at semikolon kan
bruges foran et men der indle-
der en helsaetning.

Semikolon bruges i det hele
taget nar man gnsker at marke-
re at der er flere niveauer i saet-
ningen;

Notitsen kan give anledning
til endnu flere refleksioner, bl.a.
over, hvad en datidig avisredak-
tion kunne finde kommunika-
tionsveerdigt; og over stilen; og
over begrebet sproglig ansteen-
dighed: der skal uncegtelig ad-
skilligt mere til, for man nu om
stunder regner noget for Unav-
neligt.

Inden for dette punktum ad-
skiller semikolonerne de 3 ho-
veddele: det kommunikations-
veerdige, stilen og den sproglige
anstendighed. Inden for det
sidste semikolon adskiller kolon
de to underdele denne del falder
i : den sammenfattende beteg-
nelse sproglig anstendighed og
dens udfoldelse. Inden for den
sidste helszetning markerer kom-
ma si en enhed pa endnu lavere

niveau: helsztningen og dens
ledsatning.
Med semikoloner undgar

man bade den indviklede kan-
cellistil med dens lange og svert
forstéelige helsztninger, og den
ulaselige punktumstil med dens
mange og sammenhangsned-
brydende punktummer.

or

? Min kone havde faet nogle

hjemmesyltede bzer og flere flas-

ker saft. Forslabt og forpustet

sukkede hun: »Ja, hvad ger

man ikke for at fa den slags...«

Hvorfor sagde hun det?Hun
gjorde det jo!

Venlig hilsen

Jargen Laursen

Valby

! Kzere Jorgen Laursen.

Det er egentlig ikke sa maerke-
ligt. En almindelig fremsztten-
de szetning angiver hvilken af de
mange mulige beskrivelser af
verden der nu er den sande:
Dorte har syltet beerrene angi-
ver alts4 at det lige er Dorte der
har gjort det, og ikke Per eller
Lise eller nogen anden. En sat-
ning der indeholder en nagtel-
se, angiver ikke hvilken af de
mange mulige beskrivelser af
verden som ikke er sand, men
kun én af de mange beskrivelser
som ikke er sand. Per har ikke
syltet boerrene er altsa ikke naer
s informativ, for der er ca. 3
milliarder mennesker der ikke
har syltet baerrene, og af dem er
Per altsa én. Nar man alligevel
bruger tid pa at sige s@tninger
med naegtelser i, er det fordi
man siger dem til folk som man
antager tror de er sande. Set-
ningen med Per er altsd kun in-
formativ for en der troede at
han havde stéet og syltet.

Almindelige Av-sporgsmal ef-
terlyser almindelige fremsaet-
tende satninger som svar: Hvem
har syltet? - Det har Doaorte.
Spergeren antager at hereren
kender svaret. Spergeren ken-
der det ikke selv.

Nu kan man se at Av-spargs-
mal normalt ikke kan benagtes.
Man kan jo ikke pa én gang an-
tage at modtageren kender svar-
et som man ikke selv kender, og
antage at man selv tror noget
forkert. Eller man kan ikke be-
de om et svar som ville vare u-
endeligt: Hvem har ikke syltet
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riske sporgsmal, dvs. spergsmal
som ikke skal besvares. Bl.a. af
den gode grund at svaret er: in-
tet. Hvad gor man ikke for at fa
den slags? efterlyser altsa svaret:
der findes intet som man ikke
ville gare for at fa den slags; in-
gen anstrengelse er for stor, alt
ville man gare. Intet er det enes-
te mulige daekkende svar.

Bortset fra de situationer
hvor det ligger i sagens natur at
der er et begranset antal svar,
fx hvem har ikke spist op? si
bruges benagtede hv-spergsmal
kun hvor de ellers uendelige
mange svarmuligheder forven-
tes at vaere reduceret til nul:
Hvem kender ikke Anker Jor-
gensen, Hvor ofte har hun ikke
ventet pd at postbudet skulle
komme med et brev. Hvor dej-
ligt er der ikke pd Bornholm?

Ja, hvad siger man ikke i den
slags situationer?

oT

? Mal & M=zle,

forlaget ARENA.

Hald hovedgard 8800 Viborg.
Siden jeg den 13. oktober 1980
talte med en sprogmand pa uni-
versitetets afdeling i Njalsgade
om »rabundus« har jeg provet
at finde frem til hvordan man
kunne blive abonnent pad Mal
& Mzle, og det er endelig lyk-
kedes fordi jeg sd4 annoncen i
POLITIKEN.

Grunden til at jeg har varet
sd ivrig er at jeg mener at have
fundet frem til en rimelig sand-
synlighed for, at det hidtil ufor-
klarede og uforklarlige »rabun-
dus« kan vare en sproglig for-
skydning af »moribundus« -
»gé rabundus« passer med ryt-
men, og med betydningen, (ga
til grunde, g4 nedenom og hjem,
do) og lydligheden er rimelig.
Manden i Njalsgade syntes det

4

En anden spekulation galder
»Kjoermes-Knud« som ikke u-
sandsynligt er en forvanskning
af det jyske ord »kno«g, om
vintervejret n2r himmel og jord
star i eet. »kno«g, som for-
holdsvis ukendt er si blevet til
Knu’g / Knu’d / og altsd nu
stavet Knud. Til stette for for-
klaringen har jeg rimet: Kjor-
mes Knu’d med sine hvide stu’-
de hvor de hvide stude er det fy-
gende vintervejrs piskende sne.

Det naeste er et spargsmal til
Dem: kan berneremsen »Elle
bzlle mig fortalle-« muligvis
have forbindelse til det franske
»Elle est belle, ma foi, teiie..« - ?
Og dalle des til d’all deux? Jeg
har til nu ikke kunnet finde
noget der sandsynliggjorde det.

Og til allersidst et par eksemp-
ler fra en legekammerat som
sproget slog sludder for: Fami-
liejournalen blev til Semiliefo-
nalen, og citronfromage blev til
fudronsimasi.

Med venlig hilsen og tak for
drgang 1980
E. V. Jensen

tKare E.V. Jensen:
Ordbegerne plejer at oplyse at
rabundus synes at stamme fra
plattysk, enten i formen rabun-
ten/rabanten, eller som rapuse:
rapuse gan betyder netop »ga til
grunde«. Men det hele betrag-
tes som usikkert, og ordenes op-
rindelse og historie i tysk er og-
sa usikker.

Deres idé med at det latinske
moribundus »dedsmarket, de-
ende« skulle ligge bag rabun-
dus, synes jeg er lige sa usikker.
Man kan sige at De har et bud
pa den sidste del af ordet, mens
ordbegerne har et pa den forste
del, men en sandsynliggjort for-
klaring med stotte i zldre tek-
ster, det har vi ikke. Man kunne

med at satte latinske endelser
pa moderne ord: umulius, kon-
torius, rosiflengius, 100 kr. pro
snabula (per nase) osv.

Men bide De, jeg og ordbe-
gerne gaetter, og sagen er stadig
lige usikker - eller mindre end
det.

Det samme gaelder tallerem-
sen elle belle..... Der findes mas-
ser af taelleremser, og i nogle fa
tilfaelde kan man vise forbindel-
ser ud over landets greenser.

Men ellers har vi netop her
eksempler pé at der produceres
en slags ord ud af den bla luft,
og det nytter nappe at soge ef-
ter de sproghistoriske linjer.

Derimod har De nok ret i at
kjormes- eller kyndelmisseknu-
de kan have at gere med knog
og et par andre ord, som pa en
eller anden made er sammen-
blandet med knude. Her er De
enig med Ordbog over det Dan-
ske Sprog, se artiklerne Knog,
Knude og Kyndelmisse.

EH

? Til Mal& Mzles
Sprogligheder.

For nogen tid siden havde jeg
lejlighed til at lase et manu-
skript til en bernebog som for-
laget Aros har antaget til udgi-
velse. To gange standsede jeg
op over for en vending som jeg
ikke kendte, og ikke kunne god-
tage:

»Somme tider vidste han ingen-
gang, om hun var virkelig, eller
om det hele var en drem.« og
»Den kedelige dukkestue, som
han ingengang matte komme til
for sin store s@ster.«

Da jeg ville rette til ikke en-
gang, protesterede forfatteren.
ingengang var almindelig sprog-
brug, pastod hun. Hun har til-
bragt sin barndom i Jylland,
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Ordbog over det Danske
Sprog gav ingen hjalp, og pa
telefonisk forespergsel oplyser
Dansk Sprognzvn at man ikke
har sedler pa ordet, men anser
det for talesprog, maske isar
bernesprog, og man frarader at
bruge ingengang i skriftsproget.

I Mal & Male 7. argang nr. 4
1980 medte jeg sa til min over-
raskelse ordet ingengang i vok-
sent skriftsprog i artiklen af
Finn Agger (Hin M/K s. 28
pverst). Jeg citerer:

»Som engelskstuderende fol-
te jeg det i sin tid markeligt, da
kvindelige engelskstuderende
ved en ren »flertalsafgarelse«
slog fast, at nu var jeg en »hun«.
Og nogen minoritet tilharte jeg
ingengang, da een ud af tre en-
gelskstuderende dog stadigvaek
var hanken. «

Kan Mal & Males redaktorer
eller dets lasere fortaelle om de
kender udtrykket, om det er ud-
bredt i talesproget, om det fore-
kommer i skriftsproget, om det
har dialektal karakter eller bare
er bernesprog? Vil man fore-
sl Aros at bede forfatteren om
at udskifte ingengang med ikke
engang?

Annelise Munck Nordentoft

! Kere Annelise Nordentoft:
Skrivemaden ingengang for
ikke engang er en gengivelse af
en ret udbredt udtale i Keben-
havn og den sproglige omegn.
Man kunne pa samme made la-
ve slek = slet ikke, mdjk = md
ikke, dark = der er ikke osv.

Der har alle dage veret en til-
bojelighed hos usikre stavere til
at gengive deres egen udtale og
ikke de ord eller orddele som et
udtryk bestar af: vofer (hvor-
for), agertil (af og til), nyskerit
(nysgerrigt) osv.

Det er gennemgdende en dar-

ce mei—e memny

hurtigt blive s forvirret at det
ville blive meget sveert at lase -
for slet ikke at tale om at alfa-
betisere eller sld op i leksika og
ordbeger.

Nu er der ikke ret mange af
disse private stavemader der nar
frem til tryk. Nar det er lykke-
des for ingengang, haenger det
sikkert sammen med at bade in-
gen og gang hver for sig er rig-
tigt stavet og at ordet ingengang
faktisk giver en vis mening. Det
vel nzermest betyder det samme
som aldrig, og aldrig kan, iser i
lidt zeldre sprog bruges i betyd-
ningen »ikke«: du skulle vel al-
drig have set Jens? - jeg var lige
nede pd gaden, men der var al-
drig et menneske at se - det skal
du aldrig bryde dig om.:

Hvis man vil gengive udtalen
nar man skriver, sddan som fx
Soya og Storm P. gor det, s&
kan ingengang veere udmearket.
Ellers kan det absolut ikke vaere
nogen gevinst for skriftsproget
at nogle begynder at indfere
private stavemader. Det gir ud
over det sproglige fzllesskab,
og det er der ikke for meget af i
forvejen.

EH

Til Mal & M=zle
Afd. f. sprogligheder.

Kazre OTEH.

Det drejer sig om eet af de ud-
tryk der i en ikke sa fjern fortid
bragte et bredt spektrum af bla
nuancer frem i ansigtet pa snart
sagt enhver form for moders-
malsunderviser, ofte kombine-
ret med en synlig tindingeban-
ken; naesten lissd slemt som at
skrive d i gjort: »Det hedder
ikke ’een af de eneste’, det hed-
der ’een af de f3’.«

Mange og frugteslese er de
diskussioner, jeg har haft med
reprasentanter for ovennavnte
folkefzerd i alle aldersklasser.

gikkens rige.

For jeg endegyldigt laegger
mit gradstrimede ansigt ned pa
mine spasmetratte arme og re-
signerer, vil jeg gerne here Mal
& Mzles opfattelse.

Argumentationen gik altid
p4, at ’de eneste’ er en absolut
storrelse i lighed med *den enes-
te’ og som sidan udelelig. Man
kunne ikke pille et individ eller
eksemplar ud af *de eneste’.

Maske bunder det i virkelig-
heden i at udtrykket ’de eneste’
i sig selv skulle vaere naturstri-
digt, idet man ikke kunne kom-
binere det semantiske indhold i
’en’ med et pluralisbegreb. Det
kan selv jeg forsta. (Idet vi her
ikke forseger at kommentere
den lidt dubiese gradbejning af
‘en’). Imidlertid var man jo nedt
til at akceptere formen ved ord
der notorisk ikke har singularis:
‘Det er de eneste penge jeg
har’.

Udtrykket er ofte brugt til at
fremheaeve visse vigtige historis-
ke kendsgerninger som fx: 'De
eneste virkelige sehelte der har
besejlet Arrese i travaljeslup er
min gamle kompagnichef, over-
feenrik Krigher, og undertegne-
de.’

Det der fik mig til at skrive
dette brev er en passage af Lili-
an Kaufmann i Politiken d.d.:
»Takket vere arkaderne og de
mange, sma torve er det ogsd en
af de eneste byer (Bologna)
hvor man kan nyde et maltid
udenders, uden at risikere bly-
forgiftning eller at fa en Fiat pa
skadet.«

Hverken her eller i de forega-
ende eksempler ville det genere
min sproglige fornemmelse at
»dele«, al den stund jeg godt
kan dele mine sidste penge:
»Han fik en del (!) af de eneste
penge jeg havde«; ejheller at
fremhave mig selv pa overfan-
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Al UL THUDLT,y cesee W rTuol puwvglia
frem for andre blandt de f4 til-
bagevaerende byer af navnte
kategori.

At jeg si i de fleste tilfaelde
selv ville foretraekke fa-varian-
ten er en anden sag - ens sprog-
fornemmelse kan jo ogsa lide af
fortreengninger. Men det er vel
et stilistisk og ikke et logisk pro-
blem.

Venligst
Niels Peter Moller

! Keere Mal & Mzle.

En enkelt kommentar til omta-
len i artiklen »Musikerjargon«
om ordet chokolademarchen: |
Svend-Tito Aachen: »Ordbog
over det herlovianske Sprog«
(1940) findes - i et afsnit om den
arlige fugleskydning pa Her-
lufsholm - felgende: »Kl. 15.30
bringes Chokoladen over fra
Kakkenet til Vestibulen. I Spid-
sen gaar Musiken, spillende
Chokolademarchen (Riberhus-
marchen)....«

S4 er ordet altsd udbredt an-
dre steder end ved juletrzsfes-
ter.

Med venlig hilsen
Lennart Konow
Virum

! Kere Mal & Mzle
Jeg har med interesse last den
morsomme artikel om musiker-
jargon. Saledes ogsd om Penni-
es from Heaven, der blev til Pe-
nis from Heaven.
Men jeg husker den (som
gammel amatertrommeslager)
pa en anden made. Erik Schultz,
en stralende klaverbegavelse, der
dede alt for tidligt, presentere-
de en melodi »Lugekonens
drem«. Nar man sd spergende
pa ham, svarede han: »Penis fra
haven«. Og si spillede han »Pe-
nies from Heaven« i sin brillian-
te stil.
Venlig hilsen
B. Henius
Danmarks Radio

Sprogligheder

Denne brevkasse handler om
sprogligheder. Det er spergs-
mél og problemer om sprog,
men det er ogsé fine detaljer
| sproget som man bliver op-
mgerksom pé, og som man vil
gere andre bekendt med. Gér
| rundt og tsenker pé& sprog-
ligheder, s& send et brev om
dem til Erik Hansen Ole
Togeby. De vil svare pa bre-
vet hvis de kan. Ellers kender
de nok nogen de kan castte
til det. Send brevet til

Mél & Mssle

Hald Hovedgaard
8800 Viborg

og msaerk det
SPROGLIGHEDER




Ordet sgu

I alle sprog har man eksempler pa at
ord fra samfundets religigse sfaere er
blevet omdannet og indgar i daglig-
sproget med en svakket betydning;
ofte bruges de blot som forstzrkende
udtryk. Ingen kan se pa fx stotteordet
sameend at det oprindelig beted »de
hellige maend«, dvs. helgenerne. Til-
svarende bruger englaenderne udribs-
ordet gee uden at vaere klar over at det
kommer af forstestavelsen i navnet
Jesus.

Religigse udtryk kan befinde sig pa
forskellige planer i svackkelsesproces-
sen. Sdmeend er helt uigennemskuelig,
den gamle betydning er ikke tilstede i
ordet og kan kun erkendes ved histo-
riske studier - den er ikke en del af den
nuvarende danske sprogbevidsthed.
Ordet hillemcend er mindre svart at
fore tilbage til »de hellige mand,
men det kraever stadig kunstig histo-
risk viden. Ingen danskere - bortset
fra nogle sprogforskere - ved det. Der-
imod er det ved vorherrebevars let at
tilbagedanne til Vorherre bevare os.
Det skal ikke forstas sadan at vorher-
rebevars betyder Vorherre bevare os,
for det gor det jo helt klart ikke. Det
gjorde det engang, men nu betyder
det noget i retning af »selfolgelig, for
mig gerne« eller undertiden »Sikke en
redelighed«. Og det kan i evrigt vide-
re forkortes til bevars. Selv i de tilfzel-
de hvor man let kan spore en aldre be-
tydning vil det altsa ingenlunde sige at
denne stadig er tilstede i ordet.

Nar forbandelses- og edsformularer
bliver til blotte kraftudtryk behever
de ikke mere have en mening i sig selv,

kunne forstas led for led. Og den hi-
storiske, oprindelige betydning gar da
i oplesning. Sammenlign raekken: Gid
Fanden ville cede mig om det er logn -
Fanden eede mig - fandeme - fame.
Det er klart at det i udtrykket gu vil
Jjeg ej oprindelig er ordet Gud der bru-
ges, men udviklingen er nu kommet sa
langt at man ikke kan erstatte gu med
Gud. Det er umuligt at sige Gud vil
Jeg ej. Sddanne udtryk kan altsa blive
totalt forvansket og misforstiaet. De
fleste tror at ordet pokker er et navn
for djavlen. Sammenlign pokkers og
Sandens, nu er pokker los og langt
Dokker i vold osv. Men ordet beted
oprindelig »bylder« eller »udslaet« og
er en omdannelse af sygdomsnavnet
kopper. Gid pokker havde ham betod
altsad oprindelig »Gid han ma blive
ramt af kopper«.

Og si narmer vi os ordet sgu og
hvad det ord betyder. Det er nemlig et
meget merkeligt ord. Farst er vi imid-
lertid nedt til at se lidt pa ord og deres
betydning i almindelighed. ORD BE-
TYDER DET DE BETYDER OG IK-
KE DET DE ENGANG HAR BETY-
DET. Det skulle synes indlysende men
er det dbenbart ikke for alle. Proble-
met skyldes delvis en misvisende
sprogbrug indenfor sprogvidenskaben.
Nar man forklarede ordenes historis-
ke betydningsudviklinger udtrykte
man sig lidt klodset - og nogle gor det
stadig.

Professor Lindegard Hjorth skriver
fx et sted om ordet forlegen »at det
egentlig betyder»som har taget skade
af at ligge««. Men ordet egentlig er
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nes verden Ordene har ikke en indre
kerne af sand betydning som uviden-
de mennesker edelagger. Ordene be-
tyder det som sprogsamfundet er eni-
ge om at forstd ved dem. Det er derfor
uhyrligt at en stor sprogforsker som
Holger Pedersen kan skrive felgende:
»de fleste Danskere aner vel nappe at
Drefte egentlig betyder - at rense korn
for avner -«. Selvfolgelig gor de ikke
det, men det betyder ordet ikke, det
BET@D det.

Om ordet sgu gaelder det at det op-
rindelig betad »sa hjalpe mig Gud«.
Bade indhold og udtryk ndredes ef-
terhanden, via sdgu til sgu. Ordet in-
deholdt altsd engang ordet Gud men
gor det ikke mere. P4 samme made
som sdmeend engang beted helgener
men ikke gor det mere. Det er urime-
ligt at sige at et ord betyder noget som
ingen sprogbrugere ved af. Det som
sprogbrugerne ikke ved er selvfalgelig
ikke en del af sproget. »Ordet x bety-
der egentlig y, men ingen danskere
ved det« er sdledes en selvdementeren-
de pastand. Dansk sprog er det der
findes i nutidige danske sprogbrugeres
bevidsthed.

Almindelig sund sprogfornuft ma
altsa konkludere at ordet sgu pa ingen
made indeholder ordet Gud - endnu
tydeligere ved sideformen sgi (for ikke
at navne sgisseme). Det er jo simpelt-
hen til at se: der er ingen forbindelse
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alligevel rigtigt. Engang var ordet
skeelm et meget groft og voldsomt
ord, det kunne bade betyde forbryder
og adsel. Nu om dage er det et mildt
ord: »Du er vist en vaerre skaelm«.
Hvis ingen sprogbrugere feler at det
er groft - ja sd er det det ikke.

Sproget er i sine vurderinger fuld-
stendig ligeglad med de historiske
forhold. Skide og skidt har fzlles op-
rindelse - men der er stor forskel pa at
sige skidt veere med det og skide veere
med det.

Men hvis pludselig sprogbrugerne
oplevede at ordet fortov var et enormt
vulgeert og »uartigt« ord, ja sa var det
det. Der er ikke noget der hedder at
det i virkeligheden ikke er det, det er
bare noget folk tror. For hele sproget
er bare noget folk tror! Lydraekken
(hzesd) har intetsomhelst at gore med
hverken konkrete heste eller med be-
grebet *hest’. Det er bare noget vi bil-
der os ind, og fordi vi er enige om at
bilde os det ind, at tro det, er det et
brugbart kommunikationssystem, et
sprog.

Altsa: ordene betyder det sprogbru-
gerne oplever at de betyder - feerdig.
Historisk viden om @ldre ordbetyd-
ninger horer ikke med til denne falles
sprogbevidsthed og har derfor intet at
gore med hvad ordene faktisk betyder
(selv om dette er meget vigtigt og klar-
gorende er alle problemer naturligvis



ikke lost; sprogbrugernes oplevelser
af ordene varierer, og - hvad der er
nok sd vigtigt - der er nogle sprog-
brugere hvis oplevelser har storre
prestige/magt end andres).

Det helt specielle ved ordet sgu er
da at her har - modsat hvad der s=d-
vanligvis er tilfaeldet - den historiske
betydning relevans. Oplevelsen af at

ordet sgu har noget at gore med ordet
Gud er sa udbredt at det ma siges at
hore med til at kunne dansk at kende
den. Ordet er et ejendommeligt ek-
sempel pd at sproghistorien er med i
den levende, nuveerende sprogbevidst-
hed.

Lars Anton Henriksen
f. 1946, cand. mag.
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Mal & Meles smaordsleksikon 3

FAKTISK

Her er en sang om en mand, der hed Larsen,
det’ ham man meder pd gaden hver da’

og han var temlig uheldig med livet,

som han ellers havde ventet meget af’,

Det sku veer’ sd godt, og sd’ det faktisk skidt.

Svend Meller Kristensen (1935)

Faktisk har gjort en meerkelig karrie-
re. Det begynder som et lidt akade-
misk klingende fremmedord, men bli-
ver engang i 1940erne hele folkets eje.
Ordet bliver sa udbredt at de altid ar-
vagne sprogrevsere rundt omkring fo-
ler sig forpligtet til at advare mod det
i skrift og tale. Det er blevet betegnet
som modeord, fyldeord, bandeord el-
ler som en darlig vane pa linje med
neglebidning.

Man siger stadigvack faktisk slet ik-
ke sd sjzldent, men muligvis noget
mindre end tidligere, og ferst og frem-
mest er folk nu bange for at skrive
Sfaktisk. Det er ikke usadvanligt at et
Sfaktisk pa tryk efterfalges af en pa-
rentes som skal vise at forfatteren
skam godt ved at det er forkasteligt at
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bruge ordet: »....man maa hellere la-
ve daarlig Kunst end ingen.... ja, jeg
synes det faktisk, aah, der er det Ord
igen, jeg ved ikke hvor jeg har det
fra.«(Berlingske Aften 25.10.1948),
»... den kenyanske forfatter Ngugi wa
Thiong’o.... har ’faktisk’ (dette ord!)
pillet Karen Blixen ’ned fra piedesta-
len’...« (Politiken 22.3.1981).

Rent faktisk

Den oprindelige betydning af faktisk
var at sige at det jeg nu forteller, det
er i overensstemmelse med sandhed og
kendsgerninger: byggetilladelsen har
Saktisk foreligget siden nytdr - ndr der
nu faktisk foregdr snyderi ved eksa-
men... - man kan kun fratreekke de
Sfaktiske udgifter.

Man kan maske undre sig over at
der er brug for sddan et ord. Det er jo
grundreglen for al sproglig kommuni-
kation at det der meddeles er i over-
ensstemmelse med kendsgerningerne -
eller i det mindste gives ud for at veere
det: nar jeg siger det regnede det mes-
te af august mdned, ja sa er det noget



D€t €r nNu 1KKE Sd SYEIL dl [OIrKidre.
Med faktisk understreger jeg at mit
udsagn er sandt, jeg har fx efterfor-
sket sagerne usadvanlig grundigt og
vil signalere at jeg ikke sa let lader mig
afdisputere min mening. Denne un-
derstregning er iser nedvendig nar
man har en formodning om at den
man taler eller skriver til, vil betvivle
meddelelsens sandhed.

Dette er den oprindelige betydning
og funktion af faktisk, og det er ikke
denne brug man har kritiseret. For at
understrege at det er det oprindelige
og ukritisable faktisk man bruger er
der mange som for en sikkerheds
skyld siger og skriver rent faktisk:
byggetilladelsen har rent faktisk fore-
ligget siden nytdr - ndr der nu rent fak-
tisk foregdr snyderi... - man kan kun
fratreekke de rent faktiske udgifter -
det regnede rent faktisk det meste af
august.

Sé skulle det ikke veere til at forvek-
sle med andre anvendelser.

Det er faktisk for darligt!

Det oprindelige faktisk viser altsa no-
get om den talendes forventninger til
tilhererens holdning: »Det jeg siger er
sandt, men jeg venter at du finder det
usandsynligt.« Med sit faktisk siger
den talende at samtalepartneren ma
acceptere hvad der er sagt, der er ikke
noget at snakke om: »dette er kends-
gerninger, det er ikke noget jeg har
fundet pa«.

I den mest udbredte og kritiserede
Saktisk-brug er der sket en forskyd-
ning i forhold til den oprindelige. Nu
drejer det sig ikke om ’usandsynligt,
men sandt’, derimod om ’ubehage-
ligt, men sandt’: »det jeg siger nu, det

Kerenae eller utlbarigt. «

Eksempler: jeg er ked af det, men
jeg kan faktisk ikke vente leengere
med betalingen - for at sige det mildt,
kan jeg faktisk ikke se hvad det kom-
mer hende ved - jeg synes faktisk man
skal have tid til at snakke med de
gamle - Peters feetter, faktisk et sub-
Jjekt, var kommet uden at veere invite-
ret.

Signalet om at jeg ved at du finder
min meddelelse ubehagelig, kan dels
fungere som undskyldning eller bekla-
gelse: vi er faktisk nadt til at forlange
betaling forud - jeg har faktisk ikke
haft tid til at vaske op, dels som en
markering af at den talende fralaegger
sig ansvaret eller frabeder sig ballade:
mener du da at det er min skyld? ja,
Saktisk - De kan faktisk blive nodt til
at udskifte hele isolationen. Prev at
teenke pa en samtale som Igigenae:
»Hvorndr kan jeg da treeffe
veerkfereren?« »Det ved jeg faktisk
ikke.« Sidste sztning uden faktisk
lyder barsk og uvenligt, sa ordet er
ikke uden videre overfladigt. Det vi-
ser at et medmenneske interesserer sig
en lille smule for mine tanker og folel-
ser.

De facto

Den tredje brug af faktisk er den hvor
ordet betyder det samme som praktisk
taget, i virkeligheden eller sa at sige.
Nar man har skraellet 120 kartofler,
kan man sige »jeg er faktisk feerdige,
selv om man mangler fire endnu.

Her betegner faktisk ’formelt
usandt, men reelt sandt’: »det jeg si-
ger er sandt, men jeg er forberedt pa
at du kan papege nogle rent formelle,
men ubetydelige mangler«. Eksemp-
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Sfeerdig med sin uddannelse, hun har
kun et par teoretiske praver tilbage.

Et internationalt latin-udtryk med
samme betydning, er de facto: BRD
anerkender de facto DDRs eksistens.

Dialog-signaler

Om alle de tre betydninger af faktisk
geelder det, som for de andre »sma-
ord«, at ordet ikke kan bruges i ind-
ledningen til en artikel, samtale osv.
Jeg kan ikke komme farende og med-
dele mine venner det helt utrolige pa
denne made »Der har faktisk vaeret et
kraftigt jordskzelv i Hobro'!« og en
avisartikel kan ikke have overskriften
»Underskuddet pa betalingsbalancen
blev faktisk 8 mia. mindre end sidste
ar.« Det ma hedde fx »I tror det ikke,
men der har veeret et kraftigt jord-
skeelv i Hobro« og »Underskuddet pa
betalingsbalancen blev mod al for-
ventning 8 mia. kr. mindre end sidste
ar.«

DU MANGLER
RENT FAKTIS
FIRE ENDNU

JEG ER
FAKTISK
FRRDIG NU

.......

Faktisk bliver ligesom jo, vel, nok,
da, skam, ogsd, altsd osv. brugt af
samtalepartnerne til at udsende signa-
ler om selve dialogen eller kommuni-
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der lige er sagt’ (da) osv.

Derfor skal samtalen eller korrespon-
dancen vare i gang inden man kan
bruge faktisk.

Det fjerde faktisk

Faktisk er behandlet i Ordbog over
det Danske Sporg bind IV fra 1922.
Artiklen fylder i alt 40 linjer, og heraf
bruges de 34 til at beskrive og doku-
mentere den betydning jeg har kaldt
den oprindelige. Til de to andre anven-
delser bruges der kun 6 linjer.

Det kan betyde at den moderne
brug af ordet forst for alvor har bredt
sig efter 1920. Og succesen har altsi
veeret sa stor at dansklerere og andre
har mattet advare mod ordet. Det er
maske grunden til at det er sa sveert at
finde faktisk pa tryk - ogsa i skuespil-
tekster af Panduro, Rifbjerg og Soya,
som ellers alle er meget praecise tale-
sprogsgengivere.

Der er ikke noget galt og foruroligen-
de ved at en ordbetydning forskubber
eller udvider sig lidt. Det sker hele ti-
den i alle sprog. For sa vidt er der ikke
noget at indvende mod de nye betyd-
ninger af faktisk.

Man kan derimod nok sige at det er
en darlig idé at bruge faktisk i hver
tredje sztning eller deromkring. Det
er der nogle fa ord der er beregnet til
(og, at, der, det, i, for o.a.), men de
andre bliver bare temt for betydning
og funktion, og sa har vi det fjerde
Sfaktisk: tomt, grimt og unyttigt som
en gammel sardinddse.

Erik Hansen f. 1931
Professor i dansk sprog,
Kabenhavns Universitet.



A QUANWAL A /AN

I februar holdt Ritt Bjerregaard en ta-
le i Oslo over emnet: er den skandina-
viske model ded? Den blev trykt som
to kronikker i Politiken 13. og 14.2.
Talen vakte opsigt i Danmark; blandt
andre Kjeld Olesen kommenterede
25.2. talen i et bent brev, ogsa i Poli-
tiken: Keere Ritt!

Ritt Bjerregaards taler giver ofte
genlyd. I denne artikel skal jeg prove
at undersoge hvorfor. Det kan selv-
folgelig have noget at goare med hvad
hun mener, men det kan ogsa skyldes
maden hun mener det pa. Er der nog-
et pafaldende med Ritt Bjerregaards
sprog og stil nar hun skriver hvad hun
har sagt? Nar hun taler uden forbere-
delser er det noget andet, men altsa:
hvordan skriver hun taler?

Retoriske figurer

Det er vist en almindelig opfattelse at
der ikke findes store talere mere. I
gamle dage: Demosthenes, Cicero,
Robbespierre, Viggo Herup. Men i
dag - nej. Alt synes at drukne i fjern-
synssminke og sekunddemokrati.

Det er dog ikke rigtigt; Ritt Bjerre-
gaard er faktisk en udmeerket taler -
ogsa malt med retorikkens alen. Hen-
des tale i Oslo er fx pd mange punkter
fuldt pa hejde med de store mestres,
velkomponeret, letlebende, men sam-
tidig preegnant sprog, mange retoriske
figurer. Tag fx indledningen (som alt-
sa ikke er talens indledning men kro-
nikkens):

Hvis arbejderbeveegelsen havde

veeret opbygget for at realisere nog-

le politiske og faglige mdl, sd kunne

vi godt oplose foreningen eller ga

over til anden virksomhed, ligesom

Landforeningen til tuberkulosens

bekempelse. Men sddan er det som

bekendt ikke.

Dette er en helt klassisk logisk slut-
ning eller syllogisme. Hvis a, sd b Ikke
a. (konklusionen star der ikke): ergo
ikke b. Det er den ferste tanke man
far: at Ritt Bjerregaard vil bevise at
den skandinaviske model ikke er ded
pa den made. Der er bare det ved det
at det ikke er en gyldig argumentati-
on. Man kan ikke slutte pad den made.
Hemmeligheden er at hun ikke er ude
pa at bevise at partiet ikke skal oples-
es, men at det er et interesseparti. Og
sd skal syllogismen lases saledes:
Hvis a, sa b. (2. premis udeladt - den
retoriske figur ellipse:) ikke b, med
ord: vi vil ikke oplase partiet, ergo:
ikke a, med ord: arbejderbeveegelsen
er ikke en idé-beveegelse.

Sammenligningen midt i syllogis-
men er heller ikke ueffen: oplase for-
eningen eller gd over til anden virk-
somhed, ligesom ’Landsforeningen til
tuberkulosens bekeempelse’. Denne
forening har intet formal - for tuber-
kulosen er blevet bekeempet; overfort:
et parti med politiske og faglige mal
har ingen funktion, for alle politiske
mal er net.

Hele dette indviklede spil pa vores
forventninger med underforstaede
pointer, alt dette virker kun fordi det
hele er skruet sammen med en lang
hvis ....sd-seetning og en ganske kort
satning efter. Det giver den rette ryt-
me.

13



ikke
nde.
- enne
sztning der specificeres ved det fol-
gende:
Arbejderbeveegelsen - de faglige or-
ganisationer og socialdemokratiet -
er ikke lavet for at fremme gode og
nyttige formdl. Den er ikke lavet
for at varetage det almene vel. Den
er kun forpligtet over for betalings-
balancen eller udenlandsgeelden i det
omfang det spiller en rolle for ar-
bejderbevagelsen.
De tre parallelle specifikationer af
hvad der ikke er tilfaldet er igen en
klar retorisk figur. Som indledning til
denne kronik er denne specifikation
ogsd yderst effektiv. Den tager ud-
gangspunkt i en forestilling som de
fleste af os har, nemlig at socialdemo-
kratiet har gode og nyttige formal,
men gar ud fra at denne forestilling er
forkert. Intet kan gare én mere inter-
esseret i at fortsatte lasningen end
netop at blive taget hvor man star og
lokket med en benzgtelse af hvad
man tror pa.

Ordspil og raesonnement

ved modsaetning
Arbejderbeveegelsen er lavet for at
tjene arbejderklassens interesser,
og det er noget helt andet.

Her kommer sd endelig den forvente-

de definition p4 hvad arbejderbevae-

gelsens formal er nar de ikke er gode

og nyttige. Men forskellen er svar at

fange, s& derfor kommer der da ogsa

en definition pa hvad en interesse er:
Et menneskes interesser har ikke at
gore med, hvad han eller hun finder
interessant, men hvordan den pa-
gaeldende beerer sig ad med at tjene
sit brad og skaffe sig sit udkomme.
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Det der bruges her, er det retoriske
greb som hedder paronomasi eller
ordspil; ordene interesse og interessant
lyder nzsten ens, men betyder noget
vidt forskelligt. Ordspillet fremhaever
den specielle og pracise betydning af
ordet interesse, men uden at brugen af
ordet kraever indforstaethed af lase-
ren. Igen raesonneres der ved modsaet-
ninger: X er ikke a men b. Vi gribes i
vores fordomme og uvidenhed og ret-
tes af Ritt. Definitionen slutter ogsa
retorisk:
At tjene sit brod og skaffe sig sit
udkomme
er det der hedder disjunctio eller vari-
eret gentagelse. De to udtryk star for
det samme, men giver tanken mere
fylde og bringer de usikre lzsere tilba-
ge i de faste udtryks sikre havn - det
kender vi.
I vores kultur bedemmer vi som be-
kendt os selv og hinanden ud fra den
mdde, vi skaffer os vores udkom-
me. Hvad er du? Med dette sporgs-
mal mener vi ikke, om du er glad el-
ler bedravet, om du er kristen eller
muhamedaner, om du er baron
eller fuglekonge, men hvad du be-
stiller, hvordan du tjener dine pen-
ge, om du er smed eller bager, om
du er arbejder eller bonde.

Det begynder nzesten at blive trivielt,
men ogsa dette afsnit kunne give mas-
se citater til en udferlig laerebog i sti-
listiske virkemidler. Hvad er du?, den
indflettede replik (sermocinatio) ger
talen levende midt i den ellers indvik-
lede definition. Og igen rasonneres
der ud fra modsztninger, og med pa-
rallelismer og varierede gentagelser i
begge halvdele: ikke om a eller b, om
f eller g, o eller p, men hvad, hvor-
dan, og om p eller g, s eller t. Jeg skal
ikke fortszette demonstrationen af at
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UNDERSZATNING:
(Vivil ikke oplose
Sforeningen.)

Ikke b PRINCIP eller
OVERSATNING:

Men sadan er det som bekendt ikke
(dvs.: arbejderbeveegelsen er ikke op-
bygget for at realisere nogle politiske
og faglige mal.)

Tkke a

Hvis arbejderbeveegelsen havde veeret
opbygget for at realisere nogle politis-
ke og faglige mal, sd kunne vi godt
oplase foreningen eller gd over til an-

den virksomhed
Hvisa, sab

STOTTE:
Ligesom ’Landsforeningen til tuber-
kulosens bekoempelse’.

kronikken er fuld af de samme figurer
igen og igen.

lkke den hgje - ikke den lave

Men det kunne nok vaere pd sin plads
at vise at stilen er mere og andet end
retorisk gentagelse og taletekniske
greb. Det retoriske er - skgnt det i ta-
len er brugt i vidt omfang - ikke pa-
treengende. Man kommer ikke til at
tenke pa tomme tender og hul reto-
rik. Det skyldes for det forste at Ritt
Bjerregaard er krasen i sit valg af vir-
kemidler: hun bruger ikke alle de klas-
siske stilfigurer, fx ikke billedsprog
eller anden leg med ordbetydninger
(metafor og metonymi) i navnevar-
digt omfang. For det andet holdes
ordvalget pa det absolut neutrale;
ikke den hgje stil, ikke den lave, men
den der er fuld af - ord der ikke stader
nogen.

Skent forste del af talen er en gen-
nemgang af marxistiske teoriers
grundlag, sd er der undgaet enhver
form for marxistisk jargon, der kunne
skreemme pane socialdemokratiske
og radikale Politiken-lzesere. Klasse-
kampen - der er et af neglebegreberne
i marxistisk teori - kaldes:

....bringer vi os uveegerligt i mod-
seetning til dem, der kober folks ar-
bejdskraft.
Kapitalister kaldes ikke sddan. Det er
for sekterisk. P4 den anden side ville
ordet arbejdsgiver vare for idyllisk;
det klinger af ‘dem der er sa gode at
give arbejde til os andre’. Nej, kapita-
lister kaldes (med den retoriske figur
parafrase):
dem der keber folks arbejdskraft,
og som har interesse i at kunne be-
handle, ikke alene arbejdskraften,
men ogsd dem, der leverer arbejds-
kraften, som ting - som noget der
kan stilles til side og tages frem i-
gen, som kan bruges eller kasseres.
En - ogsa blandt socialister - praecis
definition, der undgar enhver uheldig
bitone eller association, almindelige
ord til et nok lidt provokerende ind-
hold. Senere legges der et par trak til
i beskrivelsen af kapitalisterne, tonen
skarpes (hvad der pa retorisk hedder
gradatio):
dem der bestemmer hvad der skal
laves....dem som fdr udbyttet eller
lober risikoen....dem som bestem-
mer (og som lober med profitten).
Nar vi far det langsomt, som genta-
gelser der klinger i vores grer, og som
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tht Bjerregaard omtaler de sociale
nedskaeringer pa. Det hedder ikke:
Studiestatten mad forkortes. Det
hedder heller ikke: vi har ikke rdad til
leengere pensionsalder. Det hedder:
Det er ikke i arbejderklassens inter-
esse at forkorte, hvad man har kaldt
‘det beklagelige interval fra studie-
stattens opher til modtagelsen af
folkepensionen.
Denne ironiske formulering - som me-
get ligner det man kalder understate-
ment - afvabner enhver modstand
med det samme. Et samfund uden
produktive aldersklasser kan ingen ga
ind for.

Helheden
Ikke blot i stilen, men ogsa i de store
linjer er der linje og stil over Ritt Bjer-
regaards tale; dispositionen i anden
halvdel af talen kan beskrives saledes:
1. arbejderbevagelsen er et inter-
esseparti - ikke et idéparti.
1.  Arbejdernes interesse er:
- at a&ndre ejendomsretten til
produktionsmidlerne
III. -breddeiuddannelsen
IV. -afskaffelse af arbejdslesheden
V. sociale ydelser kun til de dar-
ligst stillede
VI. Derfor ikke hug med pragma-
tisme.
Efter den appetitveekkende indledning,
hvor vi &gges af pastanden om at So-
cialdemokratiet ikke har gode og nyt-
tige formal, redegeres der i logisk
rekkefolge for hvad arbejdernes in-
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politiske spergsmal, ma det vigtigste
problem i forbindelse med socialpoli-
tikken veere: hvad er malet for den,
og hvilke midler og omkostninger er
der for den.

Forst nzevner Ritt Bjerregaard ma-
let, som i hele kronikken modsaet-
ningsvis:

Pensioner og institutioner er ikke

madl i sig selv. Mdlet md veere, at sd

mange som muligt kan integreres i

samfundet...

I naeste typografiske afsnit kommer
sa omtalen af midler og omkostning-
er:

Hvad enten vi kan lide det eller ej,

sd skal hovedparten af sdvel de so-

ciale udgifter som af de offentlige
udgifter i det hele taget beeres af de

Jeevne mellemindteegter, d.v.s. af

almindelige mennesker - fagleerte-

arbejdere, skolelerere, kontorfolk:

kort og godt arbejderklassen.
(Leg merke til de retoriske figurer;
forst distributio, sa akkumulation,
d.v.s. kort sammenfatning, laeg ogsa
meerke til hvor meget tilleb der skal til
brugen af ordet arbejderklassen.)
Naeste afsnit er si igen en overvejelse
af forholdet mellem midler og mal, af
et retfaerdighedsprincip, og det sidste
afsnit i denne del af kronikken er en
sammenfatning af det om de sociale
forhold. Igen efter de bedste klassiske
menstre.

Taler godt og har ret?
Og hvad sa? Nu har jeg forsegt at vise



end Ritt Bjerregaard om et af de cen-
trale punkter i talen. Men heller ikke
han behgver at have ret.

Det vellykkede ved talen viser sig
netop ved at den giver genlyd; den er
s& klar og ikke triviel, at man kan dis-
kutere med den. S¢ ntydede man
i Politiken (Christe nidt 27.2.) at
Kjeld og Ritt kun var ude i debat for
at hyppe personlige politiske kartof-
ler, d.v.s. at de lavede manevrer for
at styrke deres egen kandidatur som
partileder, nar Anker Jorgensen smed
tejlerne. Men denne kritik er efter
min mening ikke retfaerdig.

geligheder af typen: vi md gore det
nodvendige. Her star noget. Og det
star der pa en god og klar méade.

Selv om man ikke er enig med Ritt
Bjerregaard i hendes politiske hold-
ning - hvad enten den opfattes som
for meget eller for lidt red - s& ma
man anerkende at hun siger hvad hun
mener, klart nok. Nok har hun ikke
ret, men hun ger det lettere at na frem
til en politisk debat som kunne danne
grundlaget for politiske beslutninger.

Ole Togeby, f. 1947

lektor i dansk sprog
Kabenhavns Universitet
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1948-reformens gennemslagskraft

Retskrivningsbekendtgarelsen af 22.
marts 1948 indeholdt som de fleste vil
vide, at navneord fremover skulle skri-
ves med lille begyndelsesbogstav, at
kunne, skulle og ville fik -nn- /-ll- i
bidde navnemide og datid og at aa
skulle erstattes af d.

Hovedparten af landets befolkning
bruger i dag uden nzrmere eftertanke
disse nyskabelser. Kun i generationen
fodt for ca. 1930 kan man stadig finde
grader af gammel retskrivning. Enten
- formentlig oftest - blot -/d- og -nd- i
datid af de tre navnte udsagnsord
(altsa: skulde, kunde, vilde) eller den
gamle retskrivning i fuldt omfang.
Jeg tor derimod godt vaedde pa, at
man aldrig finder blandingsformer
som store bogstaver + d + -ll-/-nn-
eller sma bogstaver + aa + -ll-/-nn-.

Nar retskrivningsaendringen allige-
vel stadig speger - bl.a. i Mal & Mzales
spalter - skyldes det udelukkende det
ene punkt som hedder d for aa. Og
nar det kun er dette punkt som volder
problemer, skyldes det vores navne.
Stednavne savel som personnavne. I
disse har 4 for aa haft en varierende
men gennemgdaende tracg gennemslags-
kraft, herom senere.

Lad os farst se lidt pa de tre retskriv-
ningszendringers gennemslagskraft i
den bredere befolkning. Til det for-
mal har jeg gennemgaet Norrebros re-
mises huskebog for 1948 og 1949.

I huskebogen indfarte stationsmes-
teren (dvs. remiselederen) og hans fem
stationsassistenter degnet rundt hvad
man skulle huske at gore ved vognene
og personalet. Stort og smat imellem
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hinanden som det fremgar af illustra-
tionerne.

Jeg har ikke forsegt at skelne mel-
lem »hznderne« eller pd at opsege
personlige data om de skrivende
meand. Men generelt kan siges at de
formentlig er mellem 40 og 65 ar, at
de som antydet er overordnet perso-
nale men pa et mellemniveau i pyra-
miden K enhavns Sporveje, og at de
formentlig har 7 eller 9 ars skolegang
bag sig.

De skriver pa hver tjeneste i deres
huskebog og i andre beger de skal
fore, og de har en sikker sprogfering.
Stilen i indferingerne er ensartet, laen-
gere udredninger forekommer stort
set kun nar remisens personale har
varet indblandet i uheld. Til stereo-
typerne i deres sprog herer bl.a. for-
muleringen ‘bedes + kort tillegs-
mdde’, som naesten altid er korrekt og
‘ad X vej’ som de ogsa stort set mes-
trer - bortset fra eksemplet her. De er
regelmassige, gode og med garanti
ureflekterede brugere af det danske

Sprog.

Remisens Huskebog

eller huskebog

Deres overgang til den nye retskriv-
ning har jeg afpravet ved at gennemga
huskebogen i tiden efter retskrivnings-
reformen. Forste maned og derefter
hver den tredie maned efter reformens
indfarelse (22/3 - 1948) har jeg optalt
de 100 forste navneord som hverken
star efter punktum eller i overskrift-
lignende stilling. Inden for den gen-
nemgdaede tekstmangde har jeg note-
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over for -ld-/-nd- former af kunne,
skulle og ville. Datid af disse ord er
dog meget sjzldent forekommende.

Skematisk opstillet ser resultatet sa-
ledes ud:

Optelling af de 100 forste navneord
som ikke kommer efter punktum, star
i overskrift o.l. og de i den tekst-
mangde forekommende tilfeelde af
aa/a.

smd bogstv. store bogstv. aa 4
22/ 4-48: 1 99 18 0
22/ 6-48: 0 100 25 0
22/ 9-48: 12 88 20 1
22/11-48: 87 13 10 16
22/ 3-49: 85 15 4 13
22/ 6-49: 95 5 2 17
22/ 9-49: 98 2 2 32
22/12-49: 98 2 1 35

Overgangen fra gammel til ny ret-
skrivning fuldbyrdes faktisk i 1948. 1
1949 befastes stillingen og undersg-
gelser i kilden Nerrebros remises hus-
kebog ud over-1949 ma betragtes som
ungdvendig. Undervejs er noteret
22/12-48 »skulle«, 22/9-49 »kunne«
(to gange). Omvendte eller tvetydige
skrivemdder forekommer ganske fa
gange. 22/6-48 »Relaisstyrede« (sam-
mensat med navneordet relais = re-
le), 22/3-49 »soborg«, 22/9-49 »eng-
havevej« og 22/12-49 »sundby«. En-
delig forekommer 22/6-49 og 22/9-49
»a« som fejl enten for »aa« eller vel
snarest »d«.

Alt i alt en hurtig og smertefri over-
gang til den nye retskrivnings hoved-
indhold.

Aage Aagaards fremtid
Som navnt i begyndelsen er det allige-
vel nu godt 30 ar efter problemer med
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begraenset til sted- og personnavne,
men de spiller jo ogsa en vigtig rolle i
vores dagligdag.

Hvorfor vi ikke generelt har accep-
teret d for aa i vore navne eksemplifi-
ceres meget tydeligt af et indleg i Mal
& Mele nr. 4 1980 fra Brita Waage
Bech, der bl.a. skriver: »Hvis man,
som jeg, har faet sit navn fra Norge
ved arhundredeskiftet og tilmed fra
Oslo dengang Kristiania, s4 er man
motiveret for at fastholde sin gamle
stavemdde....«

Andre mennesker har andre men
tilsvarende argumenter for at bibehol-
de - aa - for 4. Felles er at tradition
og slegtsfolelse spiller afgerende ind.

I forhold til retskrivningsreformen
spiller aa-skrivemaderne i personnav-
ne ingen rolle. Det har altid siden re-
formen vaeret en privatsag at valge
mellem d og aa.

Nar aq her begynder at fornemmes
som et problem (jfr. Ml & Mele nr.
3 1980), skyldes det den kendsgerning,
at for alle under 45-50 ar er ¢ normal-
formen, mens aa er en unormalitet.
Alle disse danskere har vel samme for-
hold til aa som den zldre generation
ma have til former som Kjebenhavn
og flertalsformer af udsagnsord f.eks.
»de bleve«.

At denne (formodede) holdning til
aa pa lengere sigt vil fore til en &n-
dring mod flere d-former kan pé bag-
grund af personnavnenes hidtidige
udvikling delvis forventes.

Det delvise skyldes, at for- og efter-
navne allerede for lang tid siden med
hensyn til retskrivning er giet hver sin
vej. Det vil sige efternavnene er ingen
vegne giet. For deres vedkommende
accepterer vi den retskrivningsmaessi-
ge bredde som gjaldt overalt i skrift-



sproget fra 1700-t: 't og bagud. Man
kan hedde Schou, Schouw, Schov,
Schow, Skou, Skouv eller Skouw. Det
daekker altsammen over samme udta-
le som for navneordet skov, som alle
formerne da ogsa blot er gamle skri-
vemader af.

Denne kraftige opdeling er der in-
gen grund til at tro vil &endre sig frem-
over. Mange af formerne er endda
»last fast« i og med at de er optaget i
Justitsministeriets fortegnelse over
forbeholdte slegtsnavne. I dette sel-
skab vil Aagaard og Baad ikke vakke
sterre opsigt.

Anderledes er det giet med fornav-
nene. De har i alt vaesentligt fiet én
normalform som er i overensstemmel-
se med retskrivningens almindelige
muligheder. Eksempelvis er 1600-tal-
lets Sewrenm Seuffren, Seuffueren,
Seffueren m.fl. allesammen nu for-
enet i formen Seren. Kun i temmelig
fa tilfeelde er der flere udtryksformer
af samme navn: Mathias, Matthias
eller Dorte, Dorthe, Dorete. Aage og
Aase vil her komme til at st langt me-
re ene end Aagaard og Baad, og det
skulle ikke undre mig, om vi ved ar-
tusindskiftet har en situation, hvor
bern navngives f.eks. Age Aagaard
eller Ase Baad.

A eller aa i stednavne

I bolle-dets danske barndom eksiste-
rede en forening til dets bekeempelse.
Dets bomarke var et bolle-é med et
reb om bollen hengende i en galge.
Symbolikken er klar men det gik om-
vendt. Det er nu ¢ som har fat i den
lange ende, og hvis vi ligesom retskriv-
ningsreformen ser bort fra personnav-
nene, er det kun visse stednavne som
endnu ikke er blevet trukket over fra
aa til g.

Her er retskrivningsfo
enkel. Nordiske stedna
skal fremover skrives me
top dette punkt - ene af a
anledning til lange tovtr:
det sine arsager. De omty
har ikke vaeret mange, ...... ... —
gald har problemerne veret meget
sejglivede. De agerende parter har
normalt veaeret lokale myndigheder
over for staten, reprasenteret af det
kulturministerielle stednavneudvalg.

De lokale aa-tilhaengere har hen-
holdt sig til tradition, alfabetplacering
(i udlandet), forstaelighed (kun nord-
boer kender d) og erhvervsinteresser
(Red Aailborg). Heroverfor har staet
retskrivningsreformens klare tale,
som stednavneudvalget har som for-
pligtelse at fglge. Og stednavneudval-
gets autoriserede former skal folges i
offentlige anliggender og det vil bl.a.
sige af Geodeetisk Institut, Postvase-
net, DSB og vejvasenerne. Derimod
ma erhvervslivet og private naturligvis
gare hvad de vil.

A/aa-problemerne i stednavne har
verseret paA ministerplan i allernyeste
tid, og det kunne give det indtryk at
lesningen er fjernere nu end nogensin-
de. Det er dog nzppe tilfeldet. Om
én generation vil alle danskere vare
»fadte« d-skrivere, og det vil da veere
lige s naturligt at lade pennen eller
computeren skrive Alborg og Abenra
som det allerede nu er at skrive f.eks.
Arhus, Grena eller Marum.

Og samtidig vil ingen synes det er
mere pafaldende at skrive Red Aal-
borg eller Maarum Mineralvand end
det i dag er at skrive Kjebenhavns
Telefon- Aktieselskab, Fyens Stiftsti-
dende eller Aarhuus Stiftsbogtrykke-
rie.

Man kan have den holdning til ret-
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skrivning, at det er noget pjat at ga sa
hejt op i, om alle danskskrivende nu
ogsa bogstaverer pi ngjagtig samme
made. Vi accepterer dog en bred vifte
af udtalemuligheder for de enkelte
ord. Men man kan ikke komme uden-
om, at regler om hvad der er ret skriv-
ning (én mulighed) og hvad der er for-
kert (alle de andre muligheder) som en
anden arvesynd pid godt og ondt er
kommet ind i hver eneste skrivende
danskers tilveerelse. Og som den rig-
tige arvesynd ma ogsa denne have sit
prasteskab, der i sprognavn og sted-
navneudvalg kan se til, at de smukke
hensigter med ensretningen: klarhed,
enkelhed, utvetydig orientering bliver
overholdt og tilpasset nye behov.
Udgangspunktet var retskrivnings-
reformens gennemslagskraft. Konklu-
sionen forekommer enkel, men beva-
res, materialet har heller ikke veret
seerlig broget. I alt vaesentligt er 1948-
andringerne sldet igennem overalt.
Der vil, vover jeg at pastd, hejst ga
endnu en generation inden de sidste
stednavne og de fleste fornavne er ble-
vet fuldt omfattet af det nye system.

Bent Jargensen, f. 1944
lektor, Kebenhavns Universitet
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Retskrivningsreformen af 1948, der
gav os det nye d og de sma bogstaver i
navneordene, var lige pa nippet til at
blive gennemfert 60 ar for, i 1889.

Ministeriet for Kirke- og Undervis-
ningsvasenet havde i 1885 nedsat en
kommission der skulle udarbejde et
forslag til en ny retskrivning, og i
kommissionen var der klart flertal for
smé bogstaver. Ogsa kultusminister-
en, Scavenius, var staerkt stemt for re-
formen.

Men digteren Ernst von der Recke
(1848-1933) var imod, og det lykkedes
ham ved en underskriftindsamling og
sin iltre pjece »Store og smaa Bogsta-
ver« fra 1888 at fa pressen pa sin side
og pa den made vende stemningen, sa
ogsa ministeriet opgav.

I pjecen forseger Ernst v.d. Recke
at vise hvor umuligt det er at lase
dansk uden store bogstaver. Bl.a.
skriver han et helt digt som med sma
bogstaver indeholder mindst én flerty-
dighed eller anden forstyrrelse per
strofe. De er ikke altid sa lette at fa
@je pa, men de er der. Tredje linje i
strofe 1 der: »Frostvintrens mearke
minder end«. Det kan enten lzses:
Frostvintrens merke (navneord: dun-
kelhed) minder (udsagnsord: erindrer)
end - eller: Frostvintrens morke (til-
leegsord: dunkle) minder (navneord:
rest, mindesmerke) end. Men nar
man laser neaste linje med, kan man
ikke vaerei tvivl om at det er det sidste
der er meningen. Sammenhangen vil
naesten altid vise hvad meningen er,
og derfor er det gaet si udmeerket
med at undvaere de store bogstaver i
navneordene.

Vi aftrykker Ernst von der Reckes
digt, sa laeserne selv kan preve.

E.H.



Du tever end, du fagre tid,

med duft og sang og hygge?
Frostvintrens merke minder end
vil ei med glans du smykke?

Tor ingen tone mere flag
af dine blomsters skare?
Vil somren evigt jorden fly
og vintrens vrede vare?

Laengst herte vil 1vindens sang,
skarp som en slynges hvinen,
imens den fredles seger ly

og sukker i kaminen.

Morkt stirrer sgens aje op
mod skyerne, som drive:
»Har I ei vaaren med idag?
Ersolenendilive?«

Det er, som alt idag fik rest,
som klang fra tusind strenge
fortrestningsbud og jubellyd,
vi vented laenge, - leenge.

Og se! skudt frem i haven staar
den forste vaarens blomme,
som veiret har i nattens stund
det unge foraars komme.

Halvvaagen end den haelder bly
i morgnens gled sin krone,

som angst ved ensom at staa frem

for dagens herskers throne.

Du fagre bud som fager tid,
som savnet her med smerte

nu styrer hid ad bglgen blaa,
veer hilst ved morgnens kjerte!

Jeg ser den alt, jeg vaaren ser,
der nu paa kysten lander,

og laftet holder heojt sit tegn,
den lysegrenne stander.

Se, seilet falder, ankrets klo
i grundens sandbund hugger!
Se bolgen under kysten mild
i sendagslune vugger!

Se vaarens lyse brudetog
henover marken skride;

se stovet lide, gruset vei
breemmes af blomster blide.

End som en kampe aldersgraa
sent foler egen varme;

dog om sin fod den meerker alt
1 dremme blomsterarme.

Det smiler og det pusler trindt
omkring de graa bersarker:
Se hist viol, udsprungen nys,
her syrer alt og marker.

23



VIS IRAVALWALL £ AL MWL UL WillIlawi g I HLALLD 1V WMVl LWE vy

nu, bi, du smaa; seg trostigt kun som dremmer vilde dremme bort

de hundred nektargjemmer! et spand af livets dage?

Og tag af blad og blomstersne Nu tvivl og frygt ei mer, min sjzl!
og trek af steer og finker dit vingeslag lad haemme!

og smil og kys af solens mund Kom, skjenne vaar, og lys og luft
os ud fra stuen vinker. os ud fra merkets gjemme!
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nene siger. Men man ma ikke blive
hangende i pud hederne, hvis man
vil forsta lidt af nvad der foregir un-
der sprogindleeringen i 2-3 ars alderen.
Sa skal det hele med, bade de tilfzlde
hvor barnet rai er t rigtige og
hvor det rammer ved siden af. Blyant
og papir ma ligge fremme. Det sker
fantastisk hurtigt altsammen. I alde-
ren fra ca. 1%2-3 ar foregar tilegnelsen
af det almindelige talesprog for de fle-
ste bern. Barnet lerer stor set bade
udtale og satningsbygning, og ord-
forrddet vokser kolossalt. Der er
naturligvis store individuelle forskel-
le, men der er ogsa typiske fallestraek
i udviklingen af de sproglige mekanis-
mer.

Jeg har et barnebarn i denne span-
dende alder og fik lyst - at forsege en
kortleegning af hans sproglige verden.
Da jeg ellers ikk« ar beskaeftiget mig
med bernesprog eller sprogpsykologi
skal min lille rapport ikke tages for
andet end et hobbyarbejde, - som ma-
ske kan veare inspiration for andre
amatgrer? For -at fA hjzlp til at se
grensen mellem det almene og det in-
dividuelle har jeg set i et par beger.
Det var bekvemmere for mig end at
finde en flok vuggestuebgrn.

Ole Togeby omtaler smibgrnssprog
i sin bog Om sprog, 1977: »Ved berns
forste ord er yt g og situation en
udelt helhed; det er ikke til at se hvor
ytringen holder op og situationen be-
gynder. Barnet siger fx et ord der op-
treeder som et slags objekt for den

Der er ingen grammatiske skel mellem
forskellige dele af satningen. Der er
heller ingen skel mellem de forskellige
sproghandlingstyper. Nar barnet siger
meel, kan det pa én gang opfattes som
»se malken, jeg er terstig, og far
halder mzlken op« Dette stadium er
den 2-arige ved at arbejde sig ud af.
(s. 157).

Hans Jorgen Schiadt siger i Sproget
i funktion, 1970: »Det forunderlige
er, at bern faktisk laerer de gramma-
tiske strukturer og leerer dem i en ka-
rakteristisk rakkefglge: et-ords ud-
sagn, to-ords udsagn, udbygning af
genstandshelheder, subjekt-verbum-
objekt, subjekt-verbum-objekt-adver-
bial (angivelse af tid og sted). Overalt
er det typisk for denne vakst, at bar-




det er ren efterligning, papegojesnak.
Det er en helt anderledes selvstandig
praestation ndr han betragter snefnug-
gene og konstaterer: kommer der op-
pe fra. Her er 4 ord som han selv val-
ger og kombinerer i den situation.

Optegnelse og overblik

Denne Tommy blev 2 ar den 11/12
1980. Omkring nytar var vi sammen i
4 dage, og jeg fik hele familien til at
hjzlpe med at notere ned hvad han
sagde. Det var en regel at man ikke
matte tage et nyt ord med som han
gentog umiddelbart efter at en anden
havde sagt det. For det var ikke hans
udtalefaerdigheder det gjaldt, men
hans aktive ordforrdd og hans gram-
matik. I tvivistilfzelde matte foraldre-
ne afgere om Tommy kendte ordet i
forvejen.

De forskellige ord eller udtryk blev
skrevet pd hver sin seddel, sa er det
lettere at arbejde med materialet bag-
efter. Vi fik ca. 175 sedler. Men jeg
tror ikke vi fik hele hans ordforrad
med, for dels huskede vi ikke altid at
notere, dels var barnet ikke i sit hjem-
memiljo. Det er vigtigt at man skriver
hele replikken ned, og evt. i hvilken
situation den siges. Barnet har navne
pa personer og pd ting, pd handlinger,
pa tid og sted osv. Det er dels enkelt-
ord, dels storre helheder, fx la veer’,
en ad gangen. Ord der kun er hort i en
bestemt sammenhzng kan maske
endnu ikke bruges i andre forbindel-
ser.
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hverdagsliv osv. P4 den made ser man
let nogle oplagte forglemmelser i ma-
terialet (hvis fx en ske mangler ved si-
den af kniv). De starre helheder af
ord kan grupperes efter arten af ord-
forbindelserne: genstandshelheder, ver-
balforbindelser, fuldstzendige satnin-
ger.

Og derefter skulle der gerne vise sig
et billede af barnets ordforrdd og
grammatik! Et ejebliksbillede af den
2-ariges sprogsituation i de dage han
blev iagttaget. Han er naturligvis altid
pé vej fra et sprogtrin til et andet, og
det kan man ogsa fornemme i ajebliks-
billedet. Der er nydannelser pa vej, og
der er udtryksmader som er pa vej
ud. Noget lignende gzelder jo ogsa for
sproget i almindelighed.

Saetningsbygning

Det kan vaere sveert straks at se gran-
sen mellem de indleerte faerdige saet-
ninger og de selvstzendigt producere-
de. Vi ses i morgen! er en afskedshil-
sen som Tommy kan bruge, og den er
naturligvis lzert som en helhed. Han
forstar den nzeppe ord for ord. Jeg er
lidt i tvivl mht. hvad laver du? som
han ofte brugte, men vist kun med
personordet du. Den sztning var ved
at blive tilegnet og vil snart blive brudt
op, sa den kan varieres til fx hvad la-
ver mor?

Danske satninger skal have ordene
placeret i en bestemt raekkefolge, og
der er bestemte regler for hvad der
kan fungere pa de forskellige pladser.






ogsa er hyppige i almindelig sprog-
brug.

Verberne forekommer isaer i nutid
eller i navnemade. Nutid: Tommy fal-
der ned, gider ikke, kan, meerker, den
veelter. Navnemade: dreje rundt, ud
grave, kore nanan, passe pd, putte
(puste) ud, dove lur - sove middags-
sevn. Det der karakteriserer smé-
bernssproget her er den hyppige brug
af navneméade. Denne form reprasen-
terer ofte en sztning af typen jeg vil,
den kan, du skal gere noget. Og den
type udsagn er der stort behov for.
Datidsform er der i satningen den rog
ned, men den er ren imitation. Der
var et verbum, som kunne bruges i
alle former, nemlig komme: komme
ned, kommer hjem, Metti kom - det
konstateres ved en lejlighed med glae-
de at Mette faktisk kom, vi har byde-
maden kom far og endda nutid med
fremtidsbetydning vaek, kommer nok.

Ord og begreber

Born genkender former, genstande,
ud fra ganske fi antydende streger.
Dyr, biler, skibe. At billedet af en
halvt liggende mane i tiltagende kan
tages for et skib, er forstaeligt nok. At
det samme barn kan skelne forskellige
bilmaerker i forbifarten er vel blot den
anden side af samme formsans?

P4 samme made genkendes begre-
ber, ordbetydninger, ud fra fa karak-
teristiske trek. Det er almindeligt at
smabern en tid har et enkelt ord for
'vaeske’ med et meget stort betydnings-
omrade: jeg er torstig, skibet sejler pa
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handlingen (at putte blomster i bad)
og genstanden far samme betegnelse.
Det er ganske almindeligt i dansk.
Tommy har ogsd berste bis om tand-
berstning og om tandbersten.

Put i, putte i, er glosen for ’anbrin-
ge noget et sted’, fx put i gulvet, 1xg
det pa gulvet. Nogle uger for Tommy
blev 2 ar var han med pa en biltur
hvor vi kebte benzin et sted. Han be-
markede med kendermine: put i na-
nan. Da vi lidt senere kom forbi en
anden { kstation led det: put-i-mer-
nanan, et overs®ttelsesforsgg: her far
nogle andre biler benzin.

Séaleenge antallet af ord er starkt
begraenset ma de hver for sig daekke
ret store begrebsomrader. Et /dg kan
have forskellige former og funktioner.
Den voksnes synonymordbog giver
valget mellem ordene lag, daekke,
daeksel, haette, kapsel, lukke ofl. Den
2-arige ma sige /dg pd, mens han sat-
ter haette pd kuglepennen. Sammen-
lign den bevidste leg med ordene i
slang: 1ag kan bruges om en hat.

Biler er en af Tommys store interes-
ser. Det lydefterlignende udtryk na-
nan er forelgbig blevet stdende som
ord for i, fordi de voksne acceptere-
de det. Den klassiske folkevognsform
genkendes ofte og betegnes som Git
nanan, Griths bil, uafhaengigt af biler-
nes farve. Foraldrene bruger bld na-
nan, firmabilen, og hvid nanan, men
farven er nok slet ikke det egentlige
skelnemarke. Farveordene mener jeg
ikke at Tommy kender endnu. Det
havdes ogsia at ethvert folkevogns-
rugbred hedder bl nanan.















